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La verdad detras de Wikipedia:
infoguerra y el Complejo
Industrial sin Fines de Lucro

Ben Norton y Max Blumenthal

En Wikipedia, un pequeno grupo de defensores del cambio de régimen y
partidarios de la oposicién venezolana derechista han incluido en la lista negra
a medios de comunicacion independientes como The Grayzone por razones
explicitamente politicas, violando las pautas de la enciclopedia.

La enciclopedia de Internet Wikipedia esta censurando sitios web de noticias
independientes al agregarlos a una lista negra oficial de medios de
comunicacion "obsoletos".

Grayzone se encuentra entre los sitios web de noticias a los que se dirige la
campana de censura. Otros incluyen medios izquierdistas y antiimperialistas
como MintPress News y el presentador de noticias latinoamericano Telesur,
junto con varios sitios politicos prominentes de derecha, incluido el Daily
Caller.

La campafa para poner en la lista negra a The Grayzone fue iniciada por
editores de Wikipedia que se identifican como venezolanos y apoyan
abiertamente a la oposicién derechista respaldada por Estados Unidos. Estos
usuarios monitorean obsesivamente los articulos relacionados con Venezuela,
empujan agresivamente una linea de cambio de régimen y trabajan para
eliminar cualquier informacion u opinién que interfiera con su agenda.
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A esta camarilla en linea de partidarios de la oposicién venezolana se le unio
una variedad de neoconservadores que pasan innumerables horas por dia,
todos los dias de la semana, inundando los articulos de Wikipedia con puntos
de discusién que defienden la intervenciéon occidental y demonizan a los
enemigos oficiales de la OTAN.

Juntos, este pequeno pufiado de editores ha prohibido con éxito a Wikipedia
citar The Grayzone, alegando falsamente que el sitio web publica informacion
no confiable, falsa o fabricada. De hecho, en sus mas de cuatro afios de
existencia, incluidos sus primeros dos anos alojados en el sitio web AlterNet
(cuyo uso no esta prohibido en Wikipedia), The Grayzone nunca ha tenido
gue emitir una correccion importante o retractarse de una sola historia.

AUn mas absurdamente, los editores detras de la campafia para poner en la
lista negra a The Grayzone dejaron en claro en sus debates publicos que
estaban motivados para censurar los informes de The Grayzone basados en
la perspectiva politica de sus escritores, no en base a falsedades o
distorsiones que aparecieron en su sitio web-

El editor de Wikipedia que presidié la "encuesta" oficial para censurar The
Grayzone es un partidario hiperpartidario de la oposicion venezolana. Esta
cifra también inicid6 y moderd las encuestas para incluir en la lista negra a
TeleSUR vy al andlisis venezolano, entre las pocas fuentes de noticias que
desafian la perspectiva hegemoénica anti-chavista promovida por los
principales medios de comunicacién occidentales.

Wikipedia ha impuesto numerosas "pautas" contra este tipo de edicién de
defensa, que viola descaradamente el principio fundador de la plataforma que
exige un "punto de vista neutral".

Pero el sitio web, y la Fundacién Wikimedia que lo dirige, no ha tomado
ninguna medida contra la pandilla de editores con motivaciones politicas que
atacaron a The Grayzone. En cambio, les ha dado rienda suelta para sabotear
flagrantemente el compromiso ostensible de la enciclopedia con |la
neutralidad y proteger al publico de informes criticos que entren en conflicto
con la agenda de Washington.

El elenco de editores que buscan censurar a The Grayzone abarca desde los
tedricos de la conspiracion del Russiagate hasta los anarco-neocons, los
cabilderos de cambio de régimen y los miembros de la élite de la oposicién
venezolana, basicamente cualquiera amenazado por el periodismo que
desafia el consenso de Washington. Su capacidad para dominar Wikipedia es
sintomatica de una crisis mucho mas grande que ha corrompido
fundamentalmente el sitio web y ha destrozado sus principios declarados.

La enciclopedia de Internet se ha convertido en una plataforma
profundamente antidemocratica, dominada por actores respaldados por el
establishment occidental y problemas de relaciones publicas corporativas,
facilmente manipulables por fuerzas poderosas. Y esta dirigido por figuras
gue a menudo representan estos mismos intereses de élite, o se alinean con
sus politicas de cambio de régimen.
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Solo alrededor de 3.000 editores son muy activos en Wikipedia en inglés

Wikipedia esta dominada por propaganda patrocinada por el estado
y relaciones publicas corporativas

Wikipedia es uno de los sitios web mas populares en la Tierra, con mas
trafico que la mega corporacién Amazon. Es de lejos la principal fuente de
informacidon para las personas de todo el planeta. (Wikipedia publica en
varios idiomas diferentes . Este articulo se centra en la versién en inglés de
Wikipedia, que es, con mucho, la mas grande).

Sin embargo, aunque el sitio web se comercializa como una enciclopedia de
codigo abierto que cualquier persona en el mundo puede editar, la realidad
es que la plataforma estd estrictamente controlada por un pequefio grupo de
administradores y editores, y esta fuertemente dominada por instituciones
poderosas que tienen los recursos para movilizar a los usuarios. para avanzar
sus intereses.

Un estudio académico encontré que, de 2001 a 2010, solo el 1 por ciento de
los usuarios realizd6 un asombroso 80 por ciento de las ediciones en

Wikipedia .

De hecho, las estadisticas proporcionadas por Wikipedia muestran que
poco mas de 3.000 editores estan "muy activos" en el sitio web, lo que
significa que contribuyen con mas de 100 ediciones por mes.

En otras palabras, un pequefio pufiado de editores tiene un control
desproporcionado de lo que leen las personas en todo el mundo cuando
investigan algo en linea.

Y las tasas de retencion de nuevos editores se han desplomado con los afios.
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Retention vs. Active Editors: English Wikipedia
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Un grafico que muestra tasas muy bajas de tasas de retencion del editor en
Wikipedia de 2004 a 2009

Asi que Wikipedia es cualquier cosa menos el mercado democratico y
descentralizado de ideas e informacion que se anuncia a si mismo.

AUn mas preocupante es el hecho de que los gobiernos, las agencias de
inteligencia y las grandes corporaciones mantienen wuna influencia
significativa sobre Wikipedia, editan la enciclopedia para impulsar sus
agendas, mientras monitorean cuidadosamente los articulos y controlan
nuevas ediciones.

La CIA, elFBI, elDepartamento de Policia de Nueva York,
el Vaticano y el coloso de combustibles fésiles BP, por nombrar solo
algunos, han sido capturados directamente editando articulos de Wikipedia.

Pero la podredumbre es mucho mas profunda. Los intereses poderosos,
desde los estados hasta las empresas, contratan editores de
Wikipedia para desinfectar las entradas sobre ellos mismos. Los clientes
anteriores de estos servicios han incluido al gigante de las redes sociales
Facebook, junto con gigantes de los medios corporativos como NBC vy
los oligarcas Koch Brothers.

De hecho, hay toda wunaindustria artesanal de propagandistas
dispuestos, fanaticos de las relaciones publicas y mercenarios
digitales que manipulardn con entusiasmo el facil acceso de la poblacion
mundial a la informacién si les paga lo suficiente.

|!
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Del mismo modo, el politico israeli de extrema derecha Naftali Bennett ha
organizado sesiones de capacitacion para ayudar a los nuevos editores de
Wikipedia a difundir propaganda de hasbara en Wikipedia. El periddico The
Guardian sefialé que los grupos israelies planearon "una competencia para
encontrar al ' Mejor editor sionista ', con el premio de un viaje en globo
aerostatico sobre Israel".

Muchos otros gobiernos e instituciones respaldadas por el estado también
han sido atrapados creando cuidadosamente su imagen en Wikipedia.

Estos esfuerzos de astroturfing se conocen desde hace mucho tiempo. El New
York Times publicoé un articulo sobre " edicion corporativa de Wikipedia "
en 2007. Y el problema solo ha empeorado desde entonces.

Wikipedia es esencialmente un tablon de anuncios para intereses
poderosos . Y el grupo que lo dirige, la Fundacion Wikimedia, ha expresado

poco interés en combatir esta corrupcién. En el informe del 2007 del Times,
el fundador de Wikipedia Jimmy Wales dijo que, aunque desaconsejaban los
conflictos de intereses, "no lo convertimos en una regla absoluta”; es solo
una "directriz".

Estas pautas de Wikipedia técnicamente prohiben la edicion de conflictos
de intereses, pero practicamente no se hace nada para detenerla.Y
Wikipedia no tiene mecanismos sustanciales para monitorearlo y eliminarlo.

De hecho, Wikipedia también le dice simultaneamente a los editores que
simplemente pueden " ignorar todas las reglas ", asegurandoles que " no
hay reglas firmes ". Esta contradiccion muestra como la enciclopedia puede
tener su pastel y comérselo también, alegando ser descentralizado,
democratico y opuesto a prejuicios politicos e intereses especiales, mientras
gue al mismo tiempo estd completamente abrumado por estos problemas.

Edicion politicamente motivada por pequeiios grupos

El hecho de que la gran mayoria de las ediciones en Wikipedia sean realizadas
por una pequefia fraccion de usuarios hace que sea facil para los grupos
pequenos con tiempo y recursos impulsar el sesgo politico en el sitio web.

Wikipedia tiene una de las mas altas presencias de motores de busqueda en
todo Internet, por lo que lo que aparece en el sitio web es practicamente
imposible de ocultar. Wikipedia suele ser el principal resultado de un tema, a
menudo incluso por encima de la pagina de inicio de un sitio web, en un motor
de busqueda como Google.

De esta manera, algunos editores de élite tienen una influencia enormemente
grande en la poblacién mundial, manipulando la opinién publica para impulsar
su linea politica. Y pocas personas saben que existen.
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Ha habido cierta cobertura en medios alternativos, por ejemplo, del
misterioso editor Philip Cross. Este usuario solitario pasa horas por dia,
practicamente cada semana, monitoreando y editando obsesivamente

articulos para difamar a los periodistas y politicos contra la guerra.



GEOESTRATEGIA.ES

user Conwripuuons w e

For Philip Cross (1alk | block 109 | uploads | 1ogs | fter log)
“ Search for contributions

(newest | cldest) View (newer 50 | older 50) (20 | 50 | 100 | 250 | 500)
« 1957, 12 January 2020 (diff | hist) . . (+7) . . Lesley Judd (Judd's earnly career as a dancer is scarcely remembered now, but her stalus as a former Biue Peter presenter
periodically resurfaces) (current)
« 19:54, 12 January 2020 (diff | hist) . . (+8) . . Lesley Judd (ce)
» 1953, 12 January 2020 (diff | hist) . _ (+4) . . Lesley Judd {—F
« 19:53, 12 January 2020 (diff | hist) . . (-4) . . Lesley Judd (-

= 19:52, 12 January 2020 (diff | hist) . _ (+26) . . Lesley Judd |
1951, 12 January 2020 (dif | hist) . . (-58} . . Lesley Judd (—
19:49, 12 January 2020 (diff | hist) . . (-174) .. L il
o 19:44, 12 January 2020 (diff | hist) . . (+69) . . Lesley Judd -

yreer 08)
= easy fo believe, bul source(s) needed)

cel

= 15039, 12 January 2020 (diff | hist) . . (+14) .. Lesley Judd {—Early career ce)

« 18:5%, 12 January 2020 (0iff | hist) . (+20) . . m Jane Martinson (Reverfed edits by 213 205.194. 246 (1alk) fo last version Dy Philip Cross) (current) (Tag: Roliback)

» 18:53, 12 January 2020 (diff | hist) . _ (-14) _ . List of University of Pennsylvania people (—Aris, m nment cej {eurrent)

« 18:51, 12 January 2020 (diff | I‘E'\ {+4) 2011 rr||||‘.ar~I- intervention in Libya (internal Hirike) ‘{curreml

= 18:46, 12 January 2020 (diff | hist) . . (-364) . . Radoslaw Sikorski (—Career rm reference io unreliable recent book. See: hifpsiwww.ihe-iis.co.uk/aricles/max-blumenihal-assad-
syria-versoy) (current)

« 18:43, 12 January 2020 (diff | hist) . . (-574) . . Benjamin Netanyahu (—Edueation: rm reference fo recent much crilicized book by someocne who as compared Israei’s to Nazis
fepeaiedy) [current)

Pero el problema es mucho mas grande que Philip Cross. Un grupo mas
grande de editores pro-intervencion que apoyan las operaciones de cambio
de régimen en Occidente dedican una gran cantidad de tiempo a Wikipedia
para censurar y distorsionar el contenido para impulsar su agenda politica.

Estos editores no solo manipulan y monopolizan el facil acceso del mundo a
la informacioén; incluso han dirigido campafas para eliminar los articulos de
Wikipedia de numerosos periodistas de izquierda y figuras de los medios.

El popular presentador de YouTube Kyle Kulinski borré su pagina luego de
una campafa de la camarilla de extremistas de cambio de régimen. Este
autor, Ben Norton, también tuvo su articulo de Wikipedia eliminado por esta
camarilla.

La edicion politizada viola técnicamente el segundo de los cinco pilares de
Wikipedia , que requiere que los editores mantengan un " punto de vista
neutral ".

"Todo el contenido enciclopédico en Wikipedia debe estar escrito desde un
punto de vista neutral (NPOV), lo que significa representar de manera justa,
proporcional y, en la medida de lo posible, sin sesgo editorial, todas las
opiniones significativas que han sido publicadas por fuentes confiables en un
tema ", dice el principio.

Wikipedia también adopté una directriz contra la promocion: "e/ uso de
Wikipedia para promover creencias o agendas personales a expensas de los
objetivos de Wikipedia y las politicas de contenido bdasico, incluida la
verificabilidad y el punto de vista neutral".

Ademas, Wikipedia afirma estar en desacuerdo con lo que se llama " cuentas
de un solo propdsito " o usuarios "cuya edicion se limita a un area o
conjunto de articulos muy estrechos, o cuyas ediciones a muchos articulos
parecen ser para un propdsito comun”.

Pero en realidad, las directrices son ideales huecos que apenas se aplican, si
es que se hacen cumplir, especialmente cuando los medios de comunicacion
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izquierdistas y antiimperialistas estan bajo ataque. De hecho, Wikipedia esta
dominada por editores que muestran un claro sesgo, y que usan ediciones
para impulsar su ideologia e intereses politicos.

La plataforma no tiene mecanismos para responsabilizar a estos editores y
evitar que esto suceda. Estos usuarios son responsables de la mayoria de las
ediciones sobre temas completos, especialmente sobre cuestiones politicas
controvertidas. Y Wikipedia no tiene dientes para reforzar las pautas.

En los casos muy raros en que un editor estad prohibido, simplemente pueden
crear una nueva cuenta; si su direccion IP estd bloqueada, pueden usar un
nuevo dispositivo para editar.

Este sistema facilita que algunos usuarios se coordinen entre si no solo para
escribir y editar articulos para satisfacer sus intereses, sino incluso para
incluir en la lista negra fuentes de noticias completas que exponen sus
fechorias.

La campafa para censurar The Grayzone y otros medios independientes es
un estudio de caso de este problema, y un claro reflejo del sesgo
desenfrenado que contradice uno de los pilares centrales de Wikipedia.

La lista negra de Wikipedia de medios de comunicacion
independientes

Wikipedia mantiene una lista oficial de fuentes confiables . Estos son los
medios de comunicacidon que los editores pueden citar en un articulo.

Los editores y administradores prominentes, que tienen privilegios especiales
que no se otorgan a los usuarios promedio, debaten qué fuentes se
consideran legitimas en la enciclopedia. No hay supervisién independiente de
este proceso. Y en su mayor parte esta monopolizado por un pequefio grupo,
que ha mostrado repetidamente un sesgo politico flagrante.

En su lista de fuentes confiables, Wikipedia mantiene una jerarquia de
clasificaciones para medir la precision de un medio de comunicacién. Estas
designaciones tienen un color y un nombre.

Los principales medios de comunicaciéon corporativos que se consideran
"generalmente confiables": The Associated Press (AP), Reuters, New York
Times, Washington Post, Wall Street Journal, Fox News, CNN, BBC, The
Guardian, Bloomberg, The Atlantic, The Daily Beast, BuzzFeed y The
Intercept obtienen luz verde de aprobacion.
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)
The New Bisubi @ ey 2020 2020 There is consensus that The New Republic is generally reliable. Most editors consider 16 ®
& New Replanc

P 1:2 The New Republic biased or opinionatad. Opinions in the magazine should be attributed.
New York (Vulture, The There is consensus thal New York magazine, including ils subsidiary publication Vulfurs,
Cut, Grub Street, Daily @ 1234 2016  is generally reliable. There is no conserisus on whether it is generally reliable for [show]
Intelligencer) contentious statements
New York Daily News M Most editors consider the content of New York Daily News articles to be generally

A 1234 2020 1f®

(Mustrated Daily News) reliable, but question the accuracy of iis tabloid-styie headlines,

There is no consansus regarding the reliability of the Mew York Post, The New York Post

New York Past (New York
& oot Pioe i AN 12345 2019 s a tabloid newspaper with high circulation, and most editors prefer more reliable :
VETH] 5, Page Six youre : i - s o
g g ) sources when available. The New York Post operates Page Six, its gossip section. [?"
Most editors consider The New York Times genarally reliable, WP RSOPINION should
The New York Times :'r\: 2018 be used to evaluate opinion columns, whife WP:NEWSBLOG should be used for the
T @ a7iab] 2020 | biogs on The New York Times's website. The 2018 RC cites WP:MEDPOP {o establish | 1 § &
+371s
il that popular press sources such as The New York Times should generally not be used to
support medical claims.
Thera is consensus that The New Yorker is genarally refiabie. Editors note the
The New Yorker @ 12 - = 2 7 :

2011 | publication's robust fact-checking process

Ejemplos de fuentes consideradas "generalmente confiables" por Wikipedia,
resaltadas en verde

Para algunas fuentes, no existe un consenso editorial sobre su fiabilidad, por
lo que entran en la categoria amarilla. Algunos ejemplos son los medios mas
de estilo Gonzo como VICE, los tabloides como Cosmopolitan y el Daily Mirror,
algunos grupos de expertos como el Centro de Investigacion Econdmica y
Politica, y algunos sitios web de izquierda como Democracy Now vy
CounterPunch.

Sin embargo, Wikipedia considera que la mayoria de los sitios web de noticias
independientes son "generalmente poco confiables" y se ven afectados por la
luz roja del rechazo. AlterNet, The Canary e Intifada electrdénica, por
ejemplo, se consideran "fuentes partidistas", y los editores de Wikipedia solo
pueden acreditarlos si atribuyen sus declaraciones al sitio web en el texto del
articulo.

There is no consensus on the reliability of the E! television network, including its website

E! (E! News, E! Online, 123 E! Online. It is generally regarded as usable for celebrity news. Consider whether the

2019 ) _ . 18w
A information from this source constitutes due or undue weight, especially when the

subject is a living person.

=

Entertainment Television)

Most editors consider The Economist generally reliable. The Economist publishes
The Economist @ 1234 2018 | magazine blogs and opinion pieces, which should be handled with the respective 18 @@
guidelines.

There is consensus that The Electronic Infifada is generally unreliable with respect to its

The Electronic Intifada ® 12345 2018 reputation for accuracy, fact-checking, and error-comection. Almost all editors consider 18
f<=]
(EI) 678 The Electronic Intifada a biased and opinionated source, so their statements should be
attributed.

Fuentes que Wikipedia considera "generalmente poco confiables" (rojo claro)
y aquellas que no tienen consenso (amarillo)

Algunos sitios web de derecha, como The Blaze, The Daily Wire y Quillette
también se han visto afectados por esta designacion, junto con el sitio web
libertario Zero Hedge.

Pero la censura dirigida a The Grayzone representa un nivel de represion
completamente diferente: The Grayzone es parte de un pequeno pufiado de
publicaciones que han sido incluidas en la lista negra de Wikipedia. Se

16®

TH @
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considera una "fuente en desuso" y aparece en rojo oscuro. Esta es la peor
designacién posible en Wikipedia.

el 2020 The Grayzone was deprecated in the 2020 RiC. There is consensus that The Grayzone
=
The Grayzone 0 . 2020 publishes fase or fabricated information. Some editors describe The Grayzone as Max 18®
Blumenthal's bliog, and question the website's editorial oversight.
Py oy
2020 There is no consensus on the reliability of The Green Papers. As a seil-published source
The Green Fapers AN 1 2020 that publishes United States election results, some editors question the site's editorial 18 @
A oversight
The Guardian
g . There is consensus that The Guardian is generally reliable. The Guardian's op-eds 18
(TheGuardian.com, The
@ 151l 2019 should be handled with WP:RSOPINION. Some aditors believe The Guardian is biased = 2 &) @@
Manchester Guardian, The -
or opinionated for poliics. See also; The Guardian blogs. 3 @ (3]

Observer)

Wikipedia esta censurando The Grayzone al enumerarlo como "obsoleto" en
rojo oscuro

Esta censura es el producto de una campafia de presién politizada por parte
de editores centristas y partidarios de la guerra, que han tratado de silenciar
a The Grayzone unicamente porque detestan sus informes y su linea
editorial. Han demostrado ser totalmente incapaces de proporcionar ejemplos
concretos de inexactitud o fabricacion.

Los editores hiperpartidistas que lideraron la campafia de censura
(nombrados y detallados a continuacién en este articulo) justificaron la lista
negra al afirmar: “Existe consenso de que The Grayzone publica informacién
falsa o fabricada. Algunos editores describen The Grayzone como el blog de
Max Blumenthal y cuestionan la supervision editorial del sitio web”.

Una vez mas, The Grayzone nunca se ha visto obligado a emitir una
correccion importante o retractarse de una historia falsa. El frotis es absurdo,
y no hay evidencia provista para respaldarlo.

Unido a The Grayzone en la lista negra de Wikipedia esta MintPress News ,
un sitio web independiente de noticias contra la guerra de izquierdas también
con sede en los Estados Unidos.

Este grupo de editores centristas de Wikipedia también desacredité a The
Daily Caller, un sitio web de derecha que, segun los editores, publica
"informacion falsa o fabricada".

The Daily Caller, que fue fundada por el presentador de Fox News Tucker
Carlson, ciertamente ha publicado material cuestionable y editoriales que
cualquier progresista encontraria profundamente objetables. Sin embargo,
Wikipedia extrafiamente lo ubica en el mismo nivel que sitios web
trastornados de extrema derecha como The Epoch Times, una red de
propaganda dirigida por el culto chino Falun Gong ; el blog de agregacién
Gateway Pundit; Breitbart; y el sitio web de supremacista blanco VDARE.

Segun Wikipedia, The Grayzone, un sitio web de periodismo de investigacion
fundado por un periodista galardonado, es tan poco confiable como estos
otros medios de comunicacidn extremistas.
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Al mismo tiempo, Wikipedia ha dado luz verde al blog intervencionista pro-
OTAN Bellingcat como una fuente creible a la par de la AP.

BBC is considered generally refiable. This includes BBC News, BBC documentaries, and
the BBC History site (on BBC Online). Howewar, this excludes BBC projacts that

BBC (Brilish Broadeasting ) 1 ﬁ o
@ 1501 2019  incorparate user-generated content (such as h2g2 and the BEC Domesday Project) and P
Corporafion
Py ) BBC publications with reduced editorial oversight (such as Colleclive). Statements of ﬁ o
opinion should conform fo the corresponding guideline.
el 2019 Thene is consensus that Bellingcat is generally reliable for news and should preferably
A
Bellingcat @ {354 2019  be used with atfribution. Some editors consider Bellingcat a biased source, as it receives 1 ) co
funding from the Mational Endowment for Demaocracy.
K Bild s a tabloid that has besn unfaveurably comparad o The Sun. A few editors consider
Bild Q 12 -© _ ! 16 @
2014  the source usable in some Cases.

Wikipedia considera que el sitio web de cambio de régimen Bellingcat,
financiado por el NED del gobierno de EE. UU., Es una fuente confiable

Como The Grayzone ha informado anteriormente, Bellingcat esta
financiado por el brazo de cambio de régimen del gobierno de EE. UU.,
National Endowment for Democracy (NED), un recorte de la CIA
creado por Ronald Reagan , y es anfitrién de un equipo de defensores del
cambio de régimen que trabajan con organizaciones respaldadas por el
gobierno como el Atlantic Council .

El fundador y editor de Bellingcat, el desertor universitario obsesionado
con los videojuegos Eliot Higgins, no tiene experiencia periodistica
profesional ni conocimiento especializado. Cuando el New York Times criticd
ligeramente su falta de experiencia, Higgins insistié en que estaba
calificado por "las horas que habia pasado jugando videojuegos, lo que, dijo,
le dio la idea de que cualquier misterio puede ser resuelto".

Pero esta pandilla centrista de editores de Wikipedia ha designado a Bellingcat
como una fuente confiable a la par de los periddicos mas prestigiosos, al
mismo tiempo que pone en la lista negra y censura el periodismo de
investigacion de The Grayzone, un sitio web de noticias fundado y editado
por Max Blumenthal, quien, a diferencia de Higgins, es un periodista
galardonado que ha publicado primicias de investigacién en muchas
publicaciones convencionales y es autor de cuatro libros aclamados en el
transcurso de las ultimas dos décadas.

Los editores de Wikipedia también han determinado que el sitio web
neoconservador, ahora difunto y firmemente partidario de la guerra, The
Weekly Standard es una fuente "generalmente confiable", en el mismo nivel
que la AFP.

The Weekly Standard, que fue dirigido por Bill Kristol, el padrino del
neoconservadurismo estadounidense, imprimid6 numerosas mentiras e
historias demostrablemente falsas en el periodo previo a la invasidn
estadounidense de Irak en 2003, tratando de defender la guerra en nombre
del Gobierno de George W. Bush.
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Most editors consider The Washington Post generally reliable. Some editors note that
@ 13lak] 2019  WP:NEWSBLOG shaould be used to evaluate blog posts on The Washington Posfs 168
website.

The Washingfon Post
(WaPo)

There is consensus that The Washington Times is marginally reliable, and should be
The Washington Times N 1234 2020  avoided when more reliable sources are avallable. The Washinglon Times is considered 1 § @@

partisan for US palitics, aespecially with regard to climate changes and US race relations

, The Weekly Standard is considered generally rellable, but much of thelr published
The Weekly Standard @ 123 26?4 content is opinion and should be attributed as such. Most editors say this magazine is a 16®
partisan source.

Wikipedia considera que el sitio web neoconservador The Weekly Standard es
una fuente confiable

Por lo tanto, Wikipedia considera que los sitios web neoconservadores que
imprimen mentiras conspirativas sobre "ADM" inexistentes son fuentes
confiables, mientras que pone en la lista negra a The Grayzone
aparentemente porque publica informes facticos que socavan estos engafios
de cambio de régimen.

Los estandares de Wikipedia también muestran un claro doble estandar para
las redes de medios respaldadas por el estado. Aquellos que son
administrados por gobiernos occidentales como la BBC, o que son amigables
con los intereses del gobierno occidental como Al Jazeera de Qatar, reciben
el sello verde de aprobacién como "generalmente confiable", considerado a
la par de Reuters.

Al Jazeera is considered a generally reliable news organization. Editors perceive Al

Jazeera English (and Aljazeera.com) to be more reliable than Al Jazeera's Arabic-
Al Jazeera (Al Jazeera 12345 ) ! ) ) ) 168 @
@ 2019 | language news reporting. Some editors say that Al Jazeera, particularly its Arabic-

ittt Ayasaeet o) S language media, is a partisan source with respect to the Arab—lsraeli conflict. Al < @ &
Jazeera's news blogs should be handled with the comesponding policy.

There is consensus that AlterNet is generally unreliable. Editors consider AlterNet a
partisan source, and its statements should be attributed, AllerNet's syndicated content

Q 12345 2019 ; Dl : bl 18
should be evaluated by the reliability of its original publisher, and the citation should

preferably point to the original publisher.

Wikipedia le da a Al Jazeera, respaldado por el estado de Qatar, su sello verde
de aprobacion "generalmente confiable"

AlterNet

Pero los medios de comunicacion respaldados por los gobiernos a los que
apunta Estados Unidos para el cambio de régimen, como TeleSUR, RT,
HispanTV y Press TV, son considerados fuentes desaprobadas por Wikipedia,
y tienen el color rojo oscuro que significa falta de fiabilidad.

Telesur was deprecated in the 2019 RfC, which showed consensus that the TV channel
is a Bolivarian propaganda outlet. Many editors state that Telesur publishes false

el o 2018 2019 information. As a state-owned media network in a country with low press freedom, 168 @
12 Telesur may be a primary source for the viewpoint of the Venezuelan government, PRCE <]
although due weight should be considered. Telesur is biased or opinionated, and its
statements should be atiributed.

As an industry trade publication, there is consensus that ThelWrap is a good source for
TheWrap @ 12 2017  entertainment news and media analysis. There is no consensus regarding the reliability 18
of Thelrap's articles on other topics.
Discussions of ThinkProgress are dated, with the most recent in 2013. Circumstances
_:O: 2013 5 may have changed. Some consider ThinkProgress a form of WP:NEWSBLOG, and
ThinkProgress ;\\ i 2013 reliable for attributed statements of opinion. Others argue that ThinkProgress is generally 1 & Go
reliable under WP:NEWSORG, albeit with due consideration for their political leanings

ThinkProgress is generally considerad a partisan source for the purposes of US politics

Wikipedia pone en la lista negra a TeleSUR como una fuente "obsoleta"
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Wikipedia también ha demonizado a la organizacion de publicacién de
transparencias WikiLeaks , clasificandola oficialmente como "generalmente
poco confiable", calificandola con el temido color rojo y prohibiendo el uso de
sus documentos como fuentes en los articulos.

Wikipedia afirma que "existen preocupaciones sobre si los documentos son
genuinos o manipulados". De hecho, WikiLeaks tiene un historial del 100 por
ciento para publicar documentos precisos. Esto no es cuestionado por
ninguna fuente confiable.

WikiLeaks is a repository of primary source documents leaked by anonymous sources,
Some edilors believe thal documents from WikiLeaks fail the verifiability policy, because
WikiLeaks does nol adequately authenticate them, and there are concerms regarding
WikiLeaks ® 13l 2020 whether the documents are genuine or tampered. It may be appropriate fo cite a 18 @

document from WikiLeaks as a primary source, but only if it is discussad by a reliable
source. However, linking to material that violates copyright is prohibited by
WP:COPYLINK.

Wikipedia no considera que WikiLeaks sea una fuente confiable, a pesar de

. . . .7 .
su historial de precision del 100 por ciento

Campaina para poner en la lista negra a The Grayzone iniciada por la
oposicion de derecha venezolana

Todas las ediciones realizadas en Wikipedia se enumeran publicamente. Cada
articulo incluye una pagina accesible de "historial de revisiones", que muestra
todos los materiales que se agregaron o eliminaron, a qué hora y por qué
usuarios, aunque la gran mayoria de los editores son andnimos.

Esto hace que sea facil rastrear quién empuja exactamente una linea politica
en la plataforma y cdmo estdn abusando de la enciclopedia para avanzar en
su agenda partidista, violando descaradamente las pautas de Wikipedia que
exigen un punto de vista neutral y rechazando la defensa y las cuentas de un
solo propdsito.

Una investigacion de los editores detras de la campafia para incluir en la lista
negra a The Grayzone muestra claramente que la mayoria son usuarios con
motivacion politica que explotan Wikipedia para impulsar su agenda sectaria.

De hecho, el editor de Wikipedia que inicid la encuesta oficial para censurar
a The Grayzone es un partidario de la oposicidon venezolana de derecha que
no hace ningun esfuerzo por ocultar su deseo de atacar a los medios con los
gue politicamente no estan de acuerdo.

En agosto de 2019, un editor que utilizdé el nombre de usuario MaoGo , que
luego se cambié a ReyHahn , inicid una discusion entre los editores de
Wikipedia " Sobre la confiabilidad de The Grayzone ".

En su perfil, MaoGo / ReyHahn declara abiertamente que son venezolanos, y
las ediciones del usuario dejan en claro que el editor apoya firmemente la
oposicion de derecha del pais y se opone profundamente al movimiento
izquierdista chavista y al gobierno del presidente Nicolas Maduro.
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Una mirada a las ediciones de ReyHahn mostré que el usuario editaba
obsesivamente paginas relacionadas con Venezuela en Wikipedia casi todos
los dias, durante horas por dia.

WikIPEDIA User contributions
T e Rutyriopcie For ReHahn e —

~ Search for contributions

Docenas de ediciones relacionadas con Venezuela por el usuario de Wikipedia
ReyHahn en solo dos dias

No se revela si este usuario esta siendo compensado o no por esta edicion,
que da las horas de trabajo requeridas por dia equivale a un trabajo, no solo
un pasatiempo, porque Wikipedia no tiene un mecanismo para imponer
medidas contra conflictos de intereses. Pero esta claro que la campaia de
ReyHahn contra The Grayzone fue motivada al menos por su apoyo politico a
la oposicion venezolana.

AUn mas preocupante, cuando MaoGo / ReyHahn inicidé la queja, el usuario
no citd un solo ejemplo de informacion supuestamente poco confiable de The
Grayzone. En cambio, el usuario citd la participacién de Max Blumenthal, Ben
Norton y Anya Parampil en el Foro de Sao Paulo, una reunién anual de
izquierdistas latinoamericanos, asi como los comentarios individuales que
Norton hizo fuera de su reportaje en The Grayzone.

Unirse al partidario de la oposicidon venezolana en la campafa para poner en
la lista negra a The Grayzone fue otro usuario, Rosquill . Las ediciones
pasadas del perfil de este usuario dejan en claro que se identifica como un
obsesivo hacha anticomunista. En 2018, Rosguill enumerd publicamente
su participacion en WikiProject Socialism.

Este es otro ejemplo mas de cdmo los editores con un claro sesgo politico
estan censurando un medio de comunicacidén porque creen que sus informes
alteran su ideologia sectaria. Es una forma clara de comportamiento que viola
el principio fundamental de Wikipedia que exige un punto de vista neutral.

m
—
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Rosguill declard abiertamente que Grayzone es "menos que confiable". ¢Por
qué? Como supuesta evidencia, el editor politicamente motivado cité los
informes facticos de The Grayzone indicando que el gobierno de los
Estados Unidos financié al grupo activista serbio Otpor. De hecho, el New
York Times admitié en 2000 que la Agencia de los Estados Unidos para el
Desarrollo Internacional ( USAID ), el National Endowment for Democracy
( NED ) y el International Republican Institute invirtieron millones de délares
en apoyo a Otpor, un hecho innegable que también es irdnico. anotado en

el propio articulo de Wikipedia sobre Otpor.

Sin embargo, esta discusién de mala fe puso en marcha el debate oficial de
los editores para censurar The Grayzone en Wikipedia.

Los defensores del cambio de régimen dominan el debate para poner en una
lista negra con éxito The Grayzone

En diciembre de 2019, otro firme defensor de la oposicién venezolana de
derecha inicid y moderd una "encuesta" oficial que condujo a la inclusion

en la lista negra de The Grayzone.

Este defensor de la oposicion venezolana también habia liderado
anteriormente las campafas exitosas para incluir en la lista negra los medios
de comunicacion TeleSUR vy el andlisis venezolano en Wikipedia.

La publicacién del usuario inici6 un debate ardiente, con docenas de
comentarios de un Quién es Quién de los partidarios de la oposicidn
venezolana y los intervencionistas pro-occidentales del gobierno. Mostraron
un sesgo politico transparente y atacaron a The Grayzone no por sus
informes, lo cual es un hecho, sino mas bien por las opiniones personales de
sus periodistas.

Esta encuesta fue supervisada de cerca por el editor de Wikipedia ZiaLater ,
quien en el pasado reveld6 en supagina de usuario que son
venezolanos. Este editor también enumerd previamente el
nombre Zfigueroa , antes de eliminarlo.

ZialLater es uno de los editores mas activos que controlan el contenido
relacionado con Venezuela en Wikipedia. Una mirada a las contribuciones
del usuario muestra que ZialLater claramente apoya firmemente la oposicién
de Venezuela. Editan con mucha frecuencia, a veces durante horas por dia. La
gran mayoria de las ediciones de ZialLater son sobre articulos relacionados
con Venezuela, y el editor casi siempre empuja la linea de la oposicidon de
derecha del pais.

En solo un dia, 22 de mayo de 2020, por ejemplo, ZialLater realizé6 mas de 30
ediciones, durante un periodo de muchas horas. Casi todas las ediciones
fueron sobre temas relacionados con Venezuela, incluido el lider golpista
respaldado por Estados Unidos, Juan Guaido, y la invasion fallida de la

oposicion al pais, la Operacion Gededn .
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El sesgo de derecha de ZialLater contra el movimiento chavista de izquierda
es tan claro que el editor incluso tiene un descargo de responsabilidad en su
pagina de usuario: “iPor favor, no me acusen de sesgo! Simplemente me
hara proporcionar mas fuentes. Solo edito la informacién que encuentro de
las fuentes "

De hecho, este partidario de la oposicidon venezolana no solo inicié el debate
para poner en la lista negra a The Grayzone, sino que ZialLater también
escribid a otros editores de Wikipedia con simpatia para alentarlos a ayudar

con los procedimientos .

El resultado fue una tormenta de fuego de ataques ad hominem vy
difamaciones de mala fe de los defensores de la intervencion occidental.

La mayor parte del debate consistio en criticas al editor Max Blumenthal, sus
opiniones y declaraciones personales, y su trabajo anterior, no el periodismo
de hechos publicado en The Grayzone.

Zialater contribuyd mas a la discusion. Y en lugar de proporcionar evidencia
de supuestamente "informacion falsa de fabricada", por lo que The Grayzone
fue aparentemente incluido en la lista negra, ZialLater declar6 abiertamente:
"El problema principal que Grayzone tiene con su politica editorial son sus
lazos politicos".
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(@EEICE G The main issue that Grayzone has with its editorial poli sLelIEIREEY Russia often utilizes Grayzone
editors and its founder Max Blumenthal to disseminate Russian propaganda# according to StopFake. The founder,
Blumenthal, has been a frequent supporter and contributor of RT and Sputnik#. Janine di Giovanni has said that
"Blumenthal’s views completely flipped" after meeting with RT and that Blumenthal "has attacked not only the White
Helmets but also Bana al-Abed, a nine-year-old girl who lived in rebel-held Aleppo and ran a Twitter account with her
mother. ... The man ... now accuses anti-Assad Syrians of belonging to al-Qaeda and has claimed that the White Helmets
were affiliated with the Islamist group”. Hopefully this explains some of their editorial view.-—-ZiaLater (talk) 11:49, 12
December 2019 (UTC)
@Zialater: Here is a small analysis by France 24 about the collaboration of the White Helmets with al-Qaeda: [10] .
In addition to that, there are dozens of photos of White Helmets members carrying assault rifles. The White Helmets
only operate together with Al-Qaeda, and every time Al-Qaeda had to flee an area because of defeat, the White
Helmets fled together with them. Xenagoras (talk) 22:53, 25 January 2020 (UTC)

Este partidario de la oposicidn venezolana argumentd que The Grayzone
deberia estar en la lista negra de Wikipedia porque el editor Max Blumenthal
aparecié en medios de comunicacién rusos como RT y criticd la guerra de
cambio de régimen occidental en Siria, asi como grupos como los Cascos
Blancos , que han sido financiados con decenas de millones de
ddlares de los Estados Unidos y varios gobiernos europeos.

ZialLater también cit6 el sitio web ucraniano StopFake, un grupo de defensa

anti-ruso financiado por el Ministerio de Asuntos Exteriores del
Gobierno del Reino Unido y el Ministerio de Asuntos Exteriores checo.

Confiando en StopFake, el editor afirmé que "Rusia a menudo utiliza editores
de Grayzone y su fundador Max Blumenthal para difundir propaganda rusa",
sugiriendo falsa e infundadamente una conexién entre The Grayzone que no
existe y que nunca ha existido.

Un editor que se opuso a la campafia de desaprobacién sefialé que los
informes de hechos de The Grayzone han sido citados por los principales
medios de comunicacion que Wikipedia considera confiables. El usuario
sefalé el articulo de Glenn Greenwald en The Intercept que acredita el
informe de Max Blumenthaldesacreditando falsas acusaciones de que el
gobierno venezolano habia incendiado el llamado convoy de ayuda
humanitaria de la administracion Trump durante un intento de golpe de
estado en febrero de 2019. El New York Times, que originalmente habia
difundido estas falsas afirmaciones, luego reconocidé que sus informes
pasados habian estado equivocados y fue la oposicidon venezolana de derecha
la responsable del incendio, que confirmé lo que The Grayzone habia
informado inicialmente. Pero ZiaLater minimizo la importancia de este punto
y rapidamente cambié de tema.

Con un moderador tan descaradamente sesgado, estaba claro que la
encuesta se inicid de mala fe desde el principio.

Otro editor cité articulos de opinion que criticaban a The Grayzone por
activistas desquiciados en favor de la guerra y cabilderos de cambio de
régimen, algunos de los cuales han amenazado personalmente a los
periodistas de The Grayzone. El usuario DreamLinker cité un articulo de
opinion politica en el sitio web de los Socialistas Democraticos de América
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(DSA), escrito por un activista anti-China; otro articulo de opinién en el blog
de cambio pro-régimen Pulse Media; y una regla opionada del activista
anti-nicaragiiense Dan La Botz en la revista trotskista New Politics de la
era de la Guerra Fria.

Este editor de Wikipedia, DreamLinker, también insistié en que The Grayzone
deberia ser incluido en la lista negra debido a un articulo de opinién del
famoso activista pro-guerra Muhammad Idrees Ahmad , publicado en Al
Jazeera Opinion. Idrees Ahmad, un académico con experiencia periodistica
insignificante que ha defendido abiertamente las intervenciones militares
occidentales, ha enviado personalmente al editor de The Grayzone, Max
Blumenthal , llamadas telefénicas amenazadoras para
intimidarlo contra la publicacién de articulos de investigacién sobre los
Cascos Blancos.

Estos editores de Wikipedia no proporcionaron ninglin supuesto ejemplo de
informacién falsa difundida por The Grayzone; en su lugar, confiaron en los
articulos de opinidn de activistas por el cambio de régimen que estaban
motivados politicamente para incluir en la lista negra y censurar el sitio web
por sus informes fraudulentos.

Quién es quién de los editores pro intervencion en Venezuela

La gran mayoria de los usuarios que intervinieron en la encuesta oficial de
Wikipedia y argumentaron en apoyo de la lista negra de The Grayzone han
mostrado un claro sesgo politico en su edicion.

Se unid a la campana Jamez42 , otro defensor explicito de la oposicidn
derechista de Venezuela. Jamez42 declara claramente en su perfil que son
venezolanos y, una vez mas, el usuario edita Wikipedia durante horas por
dia , todos los dias, siempre empujando la linea de los politicos anti-chavistas
respaldados por Estados Unidos.

SandyGeorgia, un usuario que también edita constantemente articulos
relacionados con Venezuela, siempre empujando la linea de la oposicion,
intervino, haciendo eco de las manchas de los otros editores con motivaciones
politicas.

Del mismo modo, el editor de Wikipedia vociferantemente pro-
israeli BobfromBrockley apoyd con entusiasmo la campafia para poner en
la lista negra a The Grayzone. BobfromBrockley ha
sido identificado como Ben Gidley , un académico britanico que apoya
abiertamente a la OTAN y promueve una ideologia sionista liberal,
desprestigiando a los antiimperialistas de izquierda, incluidos muchos
partidarios del ex lider del Partido Laborista Jeremy Corbyn, como
antisemitas.

Gidley produjo un informe en 2015 para la " Investigacion
parlamentaria sobre el antisemitismo " en el Reino Unido, en el que
retrato a activistas que protestaban por la masacre de Israel en Gaza en 2014
como enemigos de los judios.
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Bajo el alias BobfromBrockley, Gidley mantiene un blog en el que
promueve una ideologia anarco-neoconservadora, ataca obsesivamente a los
periodistas y académicos anti-guerra de izquierda como '"estalinistas"
mientras apoya agresivamente los esfuerzos de cambio de régimen occidental
en China, Rusia, Siria, Libia , y mas alla. BobfromBrockley incluso defiende al
lider golpista venezolano respaldado por Estados Unidos, Juan Guaido ,
mientras se hace eco de la propaganda de derecha que demoniza al
presidente electo Nicolas Maduro .

BobfromBrockley es especialmente activo en Wikipedia. Ha realizado miles
de ediciones y monitorea obsesivamente el sitio web, realizando multiples
cambios casi a diario. La gran mayoria de sus ediciones se relacionan con
articulos en medios de izquierda, y pasa mucho tiempo difuminando
a periodistas contra la guerra como Rania Khalek .
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Ediciones del usuérib ”de Wikipedia BobFromBrockley, que impulsa una
agenda politica sectaria agresiva

En la recopilaciéon de Wikipedia, BobfromBrockley afirmd que habia "varios
errores de hecho" en The Grayzone, pero no citd un solo ejemplo. En cambio,
Ben Gidley insistid en que el sitio web deberia estar en la lista negra porque
"su agenda parece converger al 100% con la agenda de los medios estatales
rusos" y porque "La mayoria de sus contribuyentes también son clientes
habituales de los medios estatales rusos".
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De hecho, el propio Gidley compartid informacion demostrablemente falsa en
su ataque de mala fe en The Grayzone. La reportera Anya Parampil no era
presentadora de RT America cuando hizo este reclamo en diciembre de 2019.

Habia dejado la red casi un afio antes. Grayzone es un sitio web
completamente independiente que no funciona con ningin medio de
comunicacién estatal y no recibe fondos de ninguna institucion
gubernamental.

« Option 3 er4. Itis a self-published site. Most of its contributors are also regulars with Russian state media (e.g. Anya Pamparil is an RT
America presenter) and its agenda seems to converge 100% with the agenda of Russian state media. An informed glance at any of its
articles shows several factual errors, suggesting litthe or no editorial standards or fact-checking. It is a partisan site which might be usable for
the opinions of its contributors if they are noteworthy but not as a source of news or information. BobFromBrockley (talk) 17:40, 17
December 2019 (UTC) (Plumping for 3 over 4, re ZiaLater request BobFromBrockley (talk) 18:06, 26 February 2020 (UTC))

El usuario de Wikipedia BobFromBrockley / Ben Gidley mancha la zona gris
tratando de vincularla con Rusia

Sin embargo, los neo-McCarthista de Gidley son una confirmacién mas de que
la campafia de censura de Wikipedia tuvo poco que ver con acusaciones falsas
de inexactitud en los informes de The Grayzone, sino mas bien por la
orientacion politica del sitio web, que expone los crimenes y las mentiras de
los intervencionistas occidentales.

Si bien estos editores de Wikipedia afirmaron estar preocupados por la
"informacion falsa o fabricada", la razén declarada para incluir en la lista
negra a The Grayzone, en realidad estaban censurando el sitio web porque
decia demasiadas verdades inconvenientes.

Otro destacado editor , Snooganssnoogans , cuyo notorio sesgo politico ha
sido objeto de numerosos informes de los principales medios de
comunicacion , también ayudé a poner en la lista negra a The Grayzone en
base a las calumnias habituales. Snooganssnoogans es infame por editar
Wikipedia durante varias horas por dia, practicamente todos los dias, siempre
empujando una perspectiva centrista y neoliberal.

En la propia pagina de usuario de Snooganssnoogans, dejan claro su sesgo
politico, difuminando el popular Jimmy Dore Show como un "programa de
teoria de la conspiracion de extrema izquierda".

Otro editor de Wikipedia que opera bajo el nombre de " Neutralidad "
contribuydo a la campafia para poner en la lista negra a The
Grayzone. Neutrality es un administrador en la Wikipedia en inglés, dandoles
poderes especiales.

Y un vistazo a las ediciones de Neutrality muestra que el usuario es un
avido centrista que monitorea de cerca los articulos relacionados con la
politica estadounidense. Han promovido fuertemente la conspiraciéon de
Rusiagate, publicando ediciones extensas para sugerir que el Kremlin se
entrometié en las elecciones estadounidenses de 2016 para lograr que el
presidente Donald Trump fuera elegido, mientras supervisa de cerca las
ediciones en los articulos de RT y politicos escépticos como Tulsi
Gabbard . Neutrality también ha mostrado una fijacién desproporcionada en
demonizar a los gobiernos venezolano y ruso, escribiendo grandes partes del
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articulo de Wikipedia sobre " retroceso democratico" para
demonizar especificamente a los presidentes Maduro y Vladimir Putin .

En el perfil de Wikipedia del administrador, "Neutralidad" tiene dos citas. Uno
es de Thomas Jefferson, pero el otro es irdnicamente de Wikipedia: "Si una
regla te impide mejorar o mantener Wikipedia, ignoérala".

Esta directriz contradictoria, " ignorar todas las reglas ", es de hecho una
politica oficial incluida en el sitio web, exponiendo aun mas los problemas
estructurales con la enciclopedia en linea, que afirma oponerse a la edicidn
de conflictos de intereses, pero tranquiliza a los editores de que simplemente
pueden ignorarlos.

Los mismos editores politicamente motivados incluyeron en la lista negra a
TeleSUR vy al Analisis de Venezuela.

Estos son algunos de los nombres principales en una camarilla de editores de
Wikipedia con motivaciones politicas que conspiran juntos para censurar
medios de comunicacién alternativos que desafian el intervencionismo
occidental.

Pero The Grayzone no es el Unico sitio web de noticias independiente que ha
sido censurado por esta pandilla de entusiastas del cambio de régimen.

De hecho, Zialater, el editor venezolano defensor de la oposicion que lanzé
los exitosos esfuerzos de censura contra The Grayzone, hizo lo mismo solo
unos meses antes contra los medios de comunicacién que operan bajo una
linea editorial izquierdista pro-chavista.

El 1 de febrero de 2019, Zialater inicio la encuesta de Wikipedia para incluir
oficialmente en la lista negra a TeleSUR, la red de noticias de izquierda
pan-latinoamericana.

Al igual que The Grayzone, TeleSUR fue censurado después de un debate que
estuvo lleno de una retérica descaradamente derechista y sesgada centrada
no en los informes facticos de TeleSUR, sino mas bien en el gobierno de
Venezuela, al que los editores se refirieron como un "régimen" y una
"dictadura".

De hecho, el propio moderador de la encuesta, ZialLater, admitié de mala
gana su sesgo politico en los comentarios. "También me gustaria pedir
disculpas si esta entrada de RfC no parece neutral", escribié el partidario de
la oposicion venezolana, utilizando un acrénimo para el proceso de Wikipedia
" Solicitudes de comentarios ".
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RIC: Telesur

The following discussion is ciosed. Please do not modify it. Subsequent comments should be made on the appropriafe

e seamin tiosure] Takmg mto account the guantity and
discussion page. No further edits should be mads to this discussion. e Y

strangth of the aguments, and evidence cited by several
USErs, CONSEnsUs exists tn deprecals Telesur &5 & sounce

Baing involved In Venezualan articles for soma tima, | will often encounter Telesur as a source, My question is, {s Tolasur
(Opbon 4 - MrX »~ 2250, 31 March 318 (UTC)

rediable? ——ZiaLater (talk} 12:30, 1 February 2019 (UTC)

In past discussions, Telesur has been discussed as “propaganda” of the Venazuelan govemment and has baen more recently
described by a rellable source, Newsweek, as "routinely criicized as a biased media outlet that promotes unfair and iIncomplete reporting” and “has also been changed with being

pushing favorable propaganda for its government sponsors, particularly Venazusela® [MNewswesk] The founder Aram Aharonian inifially predicted Telesur's “multinational backing will

ba reflected in its diraction, which will make |t impassible for one interest to dominata®=2 though a decada later, Aharanian says *| think that this initiative was burned. Becausa insiead

af belng a Latin Amorican chanmel, 35 it had to ba, it endad up Being an axtemal channel of Venezueta®t?

The Vanezuela Conspiracy Theorias meonitor (yes, it has baan cited by BBC (7] has endless amounts of congpiracy thearies linked 1o Telesur@, including several 8/11 conspiracies

12, how Obama created ISI5, links be! ns® and "Zionists" with the Vienezuslan protesters &, Nutella bribery® and that Hugo Chaver was assassinated 7. Telesur has

also spread conspiracy thearies about potential state bans of conspiracy theones®. The Telesiur page has been delsted twice by Facebook {Sputnik trying to defer

Telesur)iy Ina

similar manner to that of Infowars and other conspiracy sites,
Hopelully soma of thess links are helpful and we can determine how reliable Telasur is, Thanks for your thoughts in advancel— ZigLater (falk) 12:30, 1 February 2019 (UTC)

| would have said not very reliable. Slatersteven (talk) 12:35, 1 February 2018 (UTC)
| will add that RFCs are supposed to be neutral. Slatersteven (talk) 12:37, 1 February 2019 (UTC)
@Slatarateven: Just noticed this after | paformed the edit. Sarmyl-—Zialater (lafk) 12:38, 1 Fabruary 2019 (UTC)

Comment:; {105

o B il Thiz is information that was available and | am not familiar with RfC
procadure, $o again, Somy.-—ZiaLater (talk) 12:38, 1 February 2018 (UTC)

El editor de Wikipedia ZialLater, un firme defensor de la oposicion derechista de Venezuela,
modera la campaiia para incluir a TeleSUR en la lista negra.

Zialater tratd de atribuir su sesgo politico flagrante a la simple ignorancia de
las pautas de Wikipedia. Pero sigue un largo patréon de prejuicios claros, que
siempre apunta en la misma direccidén: apoyo a la oposicion de derecha de
Venezuela.

Pero al lanzar la encuesta oficial de Wikipedia, moderarla y comenzar con
comentarios sobre cdmo TeleSUR es supuestamente tan poco confiable,
Zialater construyo cuidadosamente un esquema para poner en la lista negra
la red de noticias.

La encuesta estuvo dominada por muchos de los mismos editores con
prejuicios politicos que incluyeron en la lista negra a The Grayzone, incluidos
otros partidarios acérrimos de la oposicién venezolana como Jamez42 y
SandyGeorgia.

Algunos de estos anti-chavistas, como Jamez42 vy ReyHahn,
incluso discuten abiertamente sus ediciones de Venezuela en las paginas
de discusidon de Wikipedia.

El administrador de la promocién de Rusiagate "Neutralidad", que ayudo a la
lista negra de The Grayzone, también participd en la campafa para censurar
TeleSUR, al igual que Rosguill, el editor de izquierda sectario de antes.

Luego, poco mas de una semana después, el 11 de febrero, ZiaLater lanzo
otra encuesta para incluir en la lista negra el andlisis venezolano , un
sitio web independiente dirigido principalmente por no venezolanos que
proporciona una perspectiva pro-chavista sobre noticias y asuntos politicos.
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RfC: Venezuelanalysis

The following discussion is closed. Please do not modify it. Subsequent )
(non-admin closure) Looking at the

number and strength of the
arguments, and evidence cited by a

comments should be made on the appropriate discussion page. No further edits
should be made to this discussion.

couple of editors, consensus exists
that Venezuelanalysis is generally
Again, | will suggest the four options: unreliable for factual reporting (option
3). Option 4 has more support, but
that was sufficiently offset by well-

While we are at it, is Venezuelanalysis a reliable source?

« Option 1: Generally reliable for factual reporting

« Option 2: Unclear or additional considerations apply reasoned arguments in the option 1
+ Option 3: Generally unreliable for factual reporting and 2 camps. As a result, those
« Option 4: Publishes false or fabricated information, and should be deprecated commenting solely in favor of option
as in the 2017 RIC of the Daily Mail 4, were considered supportive of the
slightly less prohibitive option 3.- MrX
Thank you. ----ZiaLater (talk) 06:52, 11 February 2019 (UTC)— ZiaLater (talk « contribs) # 23:08, 31 March 2019 (UTC)

has made few or no other edits outside this topic.

El editor de Wikipedia ZialLater, un defensor de la oposicion venezolana de
derecha, supervisd las encuestas oficiales para incluir en la lista negra el
analisis venezolano, asi como The Grayzone y TeleSUR.

Como era de esperar, la discusion fue mas de lo mismo, abrumado por los
defensores de la oposicién venezolana de derecha que usan Wikipedia para
impulsar su linea politica.

Muchos de los mismos editores pro intervencionistas que incluyeron en la lista
negra a The Grayzone y TeleSUR se unieron a la campafia contra el anélisis
venezolano, incluidos Jamez42, SandyGeorgia y BobFromBrockley.

En dltima instancia, el andlisis venezolano se considerd "generalmente poco
confiable para la presentacion de informes objetivos".

Las sorprendentes similitudes de las tres campafias especificas ilustran cémo
funciona esta estrategia de listas negras. Un grupo minusculo pero muy unido
de editores de Wikipedia con motivacién politica censura a los medios de
comunicacién que informan hechos que contradicen su ideologia,
desplegando cualquier falsedad que puedan pasar por alto las pautas del sitio
web.

Estos esquemas rompen en pedazos los principios declarados de Wikipedia
que defienden un punto de vista neutral y se oponen a la defensa y las
cuentas de un solo propdésito.

Wikipedia esta corrupta en un nivel fundamental. Se ha purgado de cualquier
sentido de democracia interna, y una banda fanatica de editores obsesivos y
motivados  politicamente controlan su contenido, monopolizando
efectivamente el facil acceso a la informacién en todo el mundo.

Reveladoramente, Wikipedia y la Fundacién Wikimedia que lo dirige han
expresado poco interés en tratar de resolver este problema fundamental. Con
su comisién silenciosa, han dado su aprobacion a una maquina de censura
global que tiene como objetivo eliminar en Internet cualquier informe o punto
de vista que vaya en contra de la perspectiva oficial prevaleciente en
Washington.
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Wikipedia: tablon de anuncios de los intereses corporativos e
imperiales

Como se detalla mas arriba, los fundadores de Wikipedia y la Fundacion
Wikimedia no han hecho nada para abordar la corrupciéon fundamental de la
enciclopedia de Internet que supervisan por una banda de censores
hiperpartidistas.

Eso podria deberse a que el fundador de Wikipedia, Jimmy Wales, y el director
ejecutivo de la Fundaciéon Wikimedia, la veterana agente de cambio de
régimen estadounidense Katherine Maher, comparten la agenda
intervencionista y corporativa que los editores desproporcionadamente
poderosos y orientados al neoconservador avanzan bajo su supervision.

La filosofia randiana de Jimmy Wales, los lazos de seguridad
corporativos y nacionales salen a la superficie

Nacida de comienzos aparentemente humildes, la Fundacion Wikimedia esta
nadando en efectivo e invirtiendo en muchos de los poderosos intereses que
se benefician de su politica editorial laxa.

Los mayores donantes de la fundacién incluyen gigantes tecnoldgicos
corporativos como Google, Microsoft, Apple y Craigslist. Con mas de $ 145
millones en activos en 2018, casi $ 105 millones en ingresos anuales y una
sede central en San Francisco, Wikimedia se ha forjado un espacio para si
mismo junto a estos oligarcas de Big Tech en la burbuja de Silicon Valley.

También es imposible separar Wikipedia como proyecto de la ideologia de su
creador. Cuando cofundé la plataforma en 2001, Jimmy "Jimbo" Wales era
un conservador discipulo libertario y devoto de la fanatica derechista Ayn
Rand .

Un ex comerciante de futuros y opciones, Gales predicé abiertamente el
evangelio del " objetivismo ", la ideologia ultracapitalista de Rand que ve
al gobierno y a la sociedad como la raiz de todo mal, anunciando a los
capitalistas individuales como dioses.

Wales describio su filosofia detras de Wikipedia en términos especificamente
randianos. En un video clip de una entrevista de 2008, publicada por Atlas
Society, una organizacion dedicada a evangelizar en nombre del objetivismo,
Gales explicd que fue influenciado por Howard Roark, el protagonista de la
novela de Rand, The Fountainhead.

https://youtu.be/43-wvNbXVxY

La estructura de Wikipedia estaba expresamente destinada a reflejar la
ideologia de su fundador libertario emprendedor tecnoldgico, y Gales lo dijo
abiertamente .

|g
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Al mismo tiempo, sin embargo, los editores de Wikipedia han confirmado al
acérrimo objetivista Jimmy Wales, como lo expresd el New York Times en
2008, como un " dictador benevolente, monarca constitucional,
evangelista digital y lider espiritual.

Gales siempre ha equilibrado sus inclinaciones libertarias con el antiguo
patriotismo estadounidense. Fue convocado ante el Comité del Senado de
EE. UU. Sobre Seguridad Nacional y Operaciones del Gobierno en 2007
para explicar con mayor detalle como Wikipedia y sus tecnologias
relacionadas podrian ser utiles para el Tio Sam.

Wales comenzd sus comentarios diciendo: "Estoy agradecido de estar aqui
hoy para testificar sobre el potencial del modelo de Wikipedia de colaboracién
e intercambio de informacion que puede ser util para las operaciones

gubernamentales y la sequridad nacional ".

"En un momento en que Estados Unidos ha sido cada vez mas criticado en
todo el mundo, creo que Wikipedia es un portador increible de los valores
tradicionales estadounidenses de generosidad, trabajo duro y libertad de
expresion", continué Wales, haciendo referencia implicita al ejército de la
administracion George Bush durante la ocupacion de Iraq.

El fundador de Wikipedia agreg6: “El gobierno de los Estados Unidos siempre
se ha basado en la capacidad de respuesta a los ciudadanos, y creo que todos
creemos que el buen gobierno proviene del dialogo publico amplio y
abierto. Por lo tanto, también recomiendo que las agencias de EE. UU.
consideren el uso de wikis para proyectos publicos para recopilar informacion
de los ciudadanos y buscar nuevas formas de colaboracion efectiva con el
publico para generar soluciones al problema que enfrentan los ciudadanos ".

En 2012, Gales se cas6 con Kate Garvey, ex secretaria del ex primer
ministro britanico Tony Blair. Su boda, segun el conservador UK Telegraph,
fue "presenciada por invitados del mundo de la politica y la celebridad".

La politica amigable del status quo de Gales solo se ha vuelto mas
pronunciada a lo largo de los afos. En 2018, por
ejemplo, aplaudié publicamente el bombardeo israeli de la franja de Gaza
asediada y retratd al ex lider izquierdista britanico del Partido Laborista
Jeremy Corbyn como un antisemita.

Katherine Maher de la Fundacion Wikimedia: agente de cambio de
régimen de EE. UU. con profundos vinculos corporativos

Jimmy Wales y la Fundacién Wikimedia afirman tener poco poder sobre la
propia enciclopedia, pero es ampliamente conocido que esto es solo
relaciones publicas. Wikimedia desvel6 este mito en 2015 cuando elimind a
un miembro elegido por la comunidad de su consejo de administracién,
sin explicacion.

En el momento de este escandalo, la junta de fideicomisarios de la Fundacion
Wikimedia incluia a un ex ejecutivo corporativo de Google, Arnnon Geshuri,
gue fue muy examinado por practicas de contratacién sospechosas. Geshuri,
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quien también trabajo en la compania del multimillonario Elon Musk, Tesla,
fue finalmente presionado para renunciar al consejo.

Pero solo un afo después, Wikimedia nombrd a otro ejecutivo corporativo
para su consejo de administraciéon, el CEO de Gizmodo Media Group, Raju
Narisetti.

Sin embargo, la figura que merece mas escrutinio en la Fundacién Wikimedia
es su directora ejecutiva, Katherine Maher, que esta estrechamente vinculada
a la red de cambio de régimen de Estados Unidos.

La directora ejecutiva de la Fundacion Wikimedia, Katherine Maher (derecha)
en un "Foro de desinformacion" patrocinado por la entidad de cambio de
régimen del gobierno de EE. UU. NDI y el Consejo Atlantico respaldado por
las monarquias del Golfo y la OTAN

Maher cuenta con un curriculum vitae que impresionara al guerrero mas
ardiente de Washington.

Con un titulo en Estudios del Medio Oriente e Islamicos de la Universidad de
Nueva York, Maher estudié arabe en Egipto y Siria , solo unos afios antes
del llamado levantamiento de la Primavera Arabe y la subsiguiente guerra
occidental para derrocar al gobierno sirio.

Luego, Maher realizd una pasantia en el banco Goldman Sachs, asi como en
el Consejo de Relaciones Exteriores y el Grupo Eurasia, ambas instituciones
de élite de politica exterior que estan profundamente arraigadas en la
maquina de cambio de régimen occidental.

En el Consejo de Relaciones Exteriores (CFR), Maher dice en su perfil publico
de LinkedIn que trabajo en el "Programa EE. UU. / Medio Oriente", supervisé
el "Programa Corporativo CFR" y "Identificd clientes potenciales apropiados,
realizé actividades de divulgacion".
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En el Grupo Eurasia, Maher se centré en Siria y el Libano. Segun su biografia,
"desarrollé prondsticos de estabilidad y modelos de escenarios e informes de
estabilidad politica y de mercado".

in (T
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Maher se mudo a un trabajo en el banco HSBC de Londres, que pagaria una
multa de 1.900 millones de ddélares después de que fuera atrapado con
dinero en efectivo por lavado de dinero para narcotraficantes y financistas
sauditas del yihadismo internacional. Su trabajo en HSBC la trajo al Reino
Unido, Alemania y Canada.

A continuacién, Maher cofundé un proyecto de monitoreo de elecciones poco
conocido centrado en las elecciones de 2008 de Libano
llamado Sharek961 . Para crear esta plataforma, Maher y sus asociados se
asociaron con una influyente organizacion tecnoldgica sin fines de lucro,
Meedan, que recibi6 millones de dodlares de fondos de fundaciones
occidentales, grandes corporaciones como IBM y la monarquia absoluta de
Qatar.

Meedan también financia el sitio web de cabildeo por cambio de
régimen, Bellingcat , que estd considerado una fuente confiable en
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Wikipedia, mientras que los medios de comunicacion como The Grayzone
estan en la lista negra.

Sharek961 fue financiado por laRed de Tecnologia para la
Transparencia, una plataforma para operaciones de cambio de régimen
financiada por Ila Red Omidyar del multimillonario Pierre Omidyary
las Fundaciones de la Sociedad Abierta del multimillonario George Soros.

Posteriormente, Maher pasdé a un puesto como "oficial de innovacidon y
comunicacién" en el Fondo de las Naciones Unidas para la Infancia,
UNICEF. Alli, supervisd proyectos financiados por la Agencia de los Estados
Unidos para el Desarrollo Internacional ( USAID ), un brazo del
Departamento de Estado de los Estados Unidos que financia operaciones
de cambio de régimen y actividades encubiertas en todo el mundo bajo los
auspicios de la buena voluntad humanitaria.

Muy pronto, Maher eliminé al intermediario y se puso a trabajar como oficial
de programas en tecnologia de la informacién y las comunicaciones en el
Instituto Nacional Democratico (NDI), que fue creado y financiado
directamente por el gobierno de los Estados Unidos. El NDI es un engranaje
central en la maquina de cambio de régimen; financia los golpes de
estado y los esfuerzos de desestabilizacidon en todo el planeta disfrazados de
"promocién de la democracia".

En el NDI, Maher se desempeiid como oficial de programas para "proyectos
de libertad de internet", promoviendo el poder blando imperial de Washington
detras de impulsar el acceso global a internet, siguiendo una estrategia
similar a la utilizada para desestabilizar a Cuba .

El CEO de la Fundacion Wikimedia dice en su perfil de LinkedIn que su trabajo
en el NDI incluyo "apoyo a la democracia y los derechos humanos", asi como
el disefio de programas tecnoldgicos para "participacién ciudadana, gobierno
abierto, medios independientes y sociedad civil para la transicién, conflicto y
autoritario paises, incluida la programacién de libertad de internet ".

Después de un afio en el NDI, se mudd al Banco Mundial, otro vehiculo notorio
para la proyeccion de poder de Washington.



GEOESTRATEGIA.ES

Katherine Maher
CEOYExecutive Director at Wikimadia Fowndation

@ ICT Innovation Specialist
The Warld Bank
Jum 2071 = lam 2073 - T yr 8 mos
Washington [.C. Matro Araa
Designed and Implementaed global projects anopen gowernment and open data In developing and
transitioning nations. Specalist in information and communications techrology-enabled good

gonermance and citizen participation, ICT innovaticn policy developmeant and entregreneurship
support for emearging markets, with a focus on the Middle East/Morth Africa

ey ET Program Officer
Mational Democratic Institute (MO
e A0 = Jun 2011 - T wr1ma
Washingtaon 0. Matrs Ares
Program officer on ICT (information and communications techrology) for democracy and human
rights support. Desigred and applied of ICT-supported programs for citizen engagement, open
government, independent media, and cvil society for transitional, conflict, and autharitaran
coumtries, including internet freedom programming.

UMICEF

Mov 2007 = Junm 2010 - £ yrs 8 mos

E Innovation and Communication Officer

Groatar Mew York Ciby Area

Fourding member of UNICEF Innovation team for information and communications technologles
for development [ICT40) Developing and u:lelil.rering inmovations in health service delivery,
communication, adwoecacy, and youth organizing theouagh utilization of new and existing
1El:hnl:||-:u;|ies deployed in practical ways

En el Banco Mundial, Maher superviso la creaciéon de la Open Development
Technology Alliance (ODTA), una iniciativa que utiliza nuevas tecnologias
para imponer politicas econdmicas neoliberales mas agresivas en los paises
en desarrollo.

La pagina de LinkedIn de Maher sefala que su trabajo consistié en disefar e
implementar “gobierno abierto y datos abiertos en paises en desarrollo y en
transicién”, especialmente en Medio Oriente y Africa del Norte.

En el momento de su empleo en el Banco Mundial, las protestas de la
Primavera Arabe estaban en erupcion.

En octubre de 2012, en las primeras etapas de la guerra en Siria , Maher
tuited que estaba planeando un viaje a Gaziantep, una ciudad turca cerca de
la frontera siria que se convirtio en el centro principal de la oposicidon
respaldada por Occidente. Gaziantep estaba en ese momento plagado de
insurgentes sirios y agentes de inteligencia extranjeros conspirando para
derrocar al gobierno del presidente Bashar al-Assad.

Solo dos meses después, en diciembre, tuiteé que estaba en un vuelo
a Libia . Poco mas de un afio antes, una guerra por el cambio de régimen
de la OTAN habia destruido al gobierno libio, y los insurgentes respaldados
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por extranjeros mataron al lider Muammar Qadhafi, desatando una ola de
violencia y mercados de esclavos al aire libre .

Hoy, Libia no tiene un gobierno central unificado y todavia estd plagada de
una guerra civil agotadora. Lo que Maher estaba haciendo en el pais
devastado por la guerra en 2012 no esta claro.

Los repetidos viajes de Maher a Medio Oriente y Africa del Norte justo en el
momento de estos levantamientos y las campafas de intervencion
occidentales despertaron la atencién de los activistas locales.

En 2016, cuando Maher fue nombrada directora ejecutiva de la Fundacién
Wikimedia, un destacado activista tunecino llamado Slim Amamou hablo,
alegando que "Katherine Maher es probablemente una agente de la CIA".

Amamou se desempend brevemente como secretario de estado para el
deporte y la juventud en el gobierno de transicion de Tunez, antes de
renunciar. Sefial6 que Maher viajé al pais varias veces desde que estallaron
las protestas de la Primavera Arabe en 2011, y le parecidé extrafio que sus
afiliaciones siguieran cambiando.

Maher respondid con enojo: "¢En serio, Slim? Me has recibido en tu casa”.

Amamou respondid: "Me diste la impresidon de que no eras quien afirmabas
ser en ese entonces”.

Maher negé la acusacion. "No soy ningun tipo de agente", dijo. "No te puedo
gustar, pero por favor no me difames”.

Amamou respondid: “No me desagrada. Estoy cumpliendo con mi deber de
proteger Internet ".

Amamou lamentd que "la fundacién Wikimedia esta cambiando ... y no en el
buen sentido". "Es triste, porque son raras las organizaciones que tienen este
alcance en el mundo en desarrollo", agregé.

En abril de 2017, en su nuevo cargo como directora de la Fundacion
Wikimedia, Katherine Maher participé en un evento para el Departamento de
Estado de EE. UU. La charla fue un " Informe del Centro de Prensa Extranjera
de Washington" titulado " Wikipedia en un mundo post-hecho". “Fue
publicado en el sitio web oficial del Departamento de Estado .

https://youtu.be/BlJybD75QxAM

Maher habld sobre la filosofia libertaria detras de Wikipedia, haciéndose eco
de la ideologia ayn randiana del fundador Jimmy Wales.

Cuando los periodistas preguntaron cémo Wikipedia trata "con temas
altamente cargados", donde "algunas entidades - a veces paises, a veces
varias otras entidades - a menudo estan en conflicto entre si", Maher
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repetidamente proporciond una respuesta sin respuesta, reciclando tépicos
vagos sobre Wikipedia comunidad trabajando juntos.

Grayzone ha demostrado claramente como los editores de Wikipedia
se ponen de lado abrumadoramente de los gobiernos occidentales en
estos conflictos editoriales, haciéndose eco de las perspectivas de los
intervencionistas y censurando las voces criticas.

Unos meses mas tarde, en enero de 2018, Maher aparecié en un panel con
Michael Hayden, el ex director de la CIA y la NSA, y un notorio enemigo de
los periodistas , asi como con un alto funcionario del gobierno indio, K.
VijayRaghavan.

https://voutu.be/ FU2P8xTm 8

La charla, titulada "Mentiras, propaganda y verdad", fue realizada por la
organizacion detras del Premio Nobel .

El moderador de la discusién, Mattias Fyrenius, el CEO del brazo de medios
del Premio Nobel, le preguntdé a Maher: "Hay algun tipo de guerra de
informacidon en curso, y tal vez se pueda decir que hay una guerra entre las
mentiras y la propaganda, y los hechos, y tal vez la verdad, éestas de
acuerdo?”

"Si", respondié Maher de acuerdo. Ella agregd su propia pregunta: "éCudles
son las instituciones, cual es la obligacion de las instituciones de pensar
realmente en como se ve el futuro, si realmente queremos pasar este periodo
con nuestra integridad intacta?"

Lies, Propaganda and Truth
Michael Hayden, Katherine Mgher.
VijayRaghavan, Mattias Fyrenius

La directora ejecutiva de Wikimedia )—'oundation, Katherine Maher, en una
mesa redonda con el director de la CIA, Michael Hayden
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Hayden, el ex jefe de la agencia de espionaje estadounidense, luego culpd a
"los rusos" de librar esa guerra de informacion. Se refirid a Moscu como "el
adversario" y afirmoé que la "burbuja de informacion rusa, la maguina de
dominacion de la informacidn, cred tanta confusion".

Maher se rid en sefal de aprobaciéon y no discuti6 nada de lo que dijo
Hayden. En la misma discusion, Maher también arrojé a WikiLeaks (que esta
en la lista negra de Wikipedia) debajo del autobus, afirmando: "No WikiLeaks,
quiero ser clara, no somos la misma organizacion". El ex director de la CIA
junto a ella se ri6 entre dientes.
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La directora ejecutiva de la Fundacion Wikimedia, Katherine Maher, es
miembro de la junta asesora del brazo de cambio de régimen tecnoldgico del
gobierno de EE. UU., El Fondo de Tecnologia Abierta (OPT)

Hoy, Maher es miembro de la junta asesora del brazo de cambio de
régimen tecnoldgico del gobierno de EE. UU., El Fondo de Tecnologia Abierta
(OPT), un hecho del que orgullosamente presume en su perfil de LinkedIn .

El OPT fue creado en 2012 como un proyecto de Radio Free Asia, un
vehiculo de guerra de informacidon que el New York Times describié una vez
como una " red de propaganda mundial construida por la CIA ".

Desde que se desafilid de este recorte de la CIA en 2019, el OPT ahora esta
financiado por la Agencia de los Estados Unidos para los Medios
Globales, el brazo de propaganda del gobierno, anteriormente conocido
como la Junta de Gobernadores de Radiodifusion.

Al igual que el antiguo empleador de Maher, el Instituto Nacional Demécrata,
la OPT promueve los intereses imperiales de Estados Unidos con el pretexto
de promover la "libertad de internet" y las nuevas tecnologias. También
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proporciona grandes subvenciones a grupos de oposicibn en naciones
extranjeras a las que apunta Washington para el cambio de régimen.
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Katherine is the Chief Communications Officer for the Wikimedia Foundation, the organization behind Wikipedia, the largest free
knowledge project in human history and one of the world's most popular websites. She is an expert on the intersection of technology,
human rights, democracy, and international development. Prior to joining Wikimedia, Katherine was Advocacy Director for the
international digital rights organization Access. She has worked with the World Bank, National Democratic Institute, and UNICEF on
technology and programmatic innovation, and has extensive programmatic and policy experience in the United States, Europe, Middle
East, Sub-Saharan Africa, Caribbean, Central America, and South East Asia. Katherine is a member of the Advisory Council at the Open
Technology Fund., and the Youth for Technology Foundation, an organization dedicated to improving youth access to technology in the

developing world. Her writing has been published by Foreign Policy, The Atlantic, and the Guardian, among others,
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Mientras se desempena hoy como directora ejecutiva de la Fundacion
Wikimedia, Katherine Maher sigue siendo miembro del Proyecto de Seguridad
Nacional Truman, un grupo de expertos de Washington DC que prepara a ex
profesionales militares y de inteligencia para carreras en la politica del Partido
Demdocrata.

El sitio web del Proyecto Truman identifica la experiencia de Maher como
"desarrollo internacional”.

Como inform6é Max Blumenthal de The Grayzone, el miembro mas
destacado del Proyecto Truman es Pete Buttigieg, el veterano de inteligencia

naval de EE. UU. que surgié6 como un candidato presidencial en las primarias
democratas a principios de este afio.

La amplia participacion del jefe de la Fundacion Wikimedia en las redes de
cambio de régimen del gobierno de los Estados Unidos plantea serias dudas
sobre el compromiso de la organizacién con la neutralidad.

Quizas el problema no controlado de sesgo politico y campafas de
desprestigio coordinadas por una pequefa camarilla de editores de Wikipedia
no es un error, sino una caracteristica deliberadamente concebida del sitio
web.

*Ben Norton es periodista, escritor y cineasta. Es el editor asistente de The
Grayzone y el productor del podcast Moderate Rebels , que es co-anfitrion
con el editor Max Blumenthal.




